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Predmluva

V roce 1996 vysla prvni encyklopedicka prace zabyvajici se
numismatikou. Jak jiZ bylo uvedeno v jeji predmluvé, zamér
vypracovat encyklopedické dilo z oboru numismatiky pojaly
uz v mezivile¢ném obdobi nékteré vyznamné osobnosti teh-
dejsi numismatiky — V. Katz, E. Nohejlova-Pratova a H. Janov-
sky. Ve vSech pfipadech vSak zistalo jen u zdméra ¢i pokusi.
Pfitom pravé numismatika pracuje s mnoZstvim nejriznéj-
Sich termind, at uz starych a jiZz nepouzivanych, nebo novo-
dobych. Tato véda se navic v fad€ oblasti prolind s ekonomii,
hornictvim, metalurgii, metrologii, heraldikou, archeologii,
etnografii, jazykovédou i obecnou historii. Z toho vyplyva,
Ze jeji terminologie je velmi bohata.

Autofi dékuji fadé prednich ceskych, moravskych i slez-
skych profesionalnich i amatérskych numismatikii za cenné
rady a poznamky k problematice nékterych hesel i za po-
skytnuti informaci o sobé samych v predeslém i v tomto
doplnéném vydani. Velky dik patfi predevs§im obéma recen-
zentdm univ. prof. PhDr. J. Sejbalovi, DrSc. a fediteli histo-
rického muzea Narodniho muzea v Praze PhDr. E. Simko-

vi, CSc. Obzvlastni podékovéani nélezi J. Kounovskému
a ing. J. Lukasovi, ktefi pomohli autorim s vypracovanim
mnoZstvi hesel z oblasti numismatiky i notafilie. Akad. so-
chat M. Vitanovsky ochotné poskytl dlouhou fadu informa-
ci o Ceskych i slovenskych umélcich vénujicich se medailo-
vé tvorbé.

Dalsi podé€kovani patii PhDr. L. Nemeskalovi, DrSc.,
PhDr. Z. Nemeskalové, CSc., PhDr. K. Kurzovi, CSc.,
MUDr. J. Kalusovi, PhDr. Z. Likovskému, CSc., Mgr. Z. Mi-
kové, PhDr. J. Chvojkovi, PhDr. H. Stroblové, PhDr. V. N&-
meckové, PhDr. E. Kolnikové, DrSc., PhDr. J. Sejbalovi ml.,
ing. E. Novékovi, K. Growkovi, ing. L. Kralovi, M. Hradilo-
vi, ing. J. Simiinkovi, V. Hanibalovi, ing. O. Safafovi, Z. Ne-
chanickému, Mgr. J. Militkému a mnohym dal§im. Viely dik
patfi téZ vyboru Ceské numismatické spole¢nosti, ing. M. Jizd-
nému, ing. I. Halackovi a ing. J. Moravcovi za laskavé svole-
ni k pouZiti kreseb, k nimZ vlastni autorskd a vydavatelskd
prava. U pfevzatych obrazki je vzdy podle soucasnych zvy-
klosti uveden vydavatel.



Seznam zkratek

V textu jsou vedle béZnych zkratek (g = gram, atd. = a tak da-
le, resp. chemickych zkratek pro ndzvy prvki) uzity nasledu-
jici zkratky:

angl. — anglicky, z anglictiny

CNS — Ceskd numismaticka spole¢nost
franc. — francouzsky, z francouzstiny
ital. — italsky, z italStiny

lat.— latinsky, z latiny

mad. — madarsky, z madarStiny

ném. — némecky, z némciny

obr. — obrazek

rus. — rusky, z ruStiny

fec. — fecky, z feCtiny

Span. — Spanélsky, ze Spanélstiny

Poznamka k psani vlastnich jmen
panovniku a prislusnika
Slechtickych rodu

V nasi historické literatufe panuje v psani jmen panovnikl
zna¢na nejednotnost, a to jak v podobé pravopisu (zejména
u cizich panovnikl), tak i v uzZivani fimského ¢islovani. To
komplikuji jak panovnici stejného jména (napiiklad Vaclavo-
vé — knizata a kralové), tak u jednotlivych panovniku jejich
ruzné tituly (FrantiSek II. — jako fimsko-némecky cisaf, resp.
FrantiSek I. — jako rakousky cisar). ProtoZe se v ¢eské histo-
rii yjalo tradi¢ni oznacovani téch panovnikd, ktefi byli mimo
Ceského krale korunovani také fimsko-némeckym cisafem,
podle cisar'ského titulu, je pouZivano i v této praci. Proto je
uvadén Karel IV. jako cisaf, i kdyZ byl ¢eskym krilem toho
jména prvni. Stejnym piipadem je i FrantiSek II. Naopak
v pfipadé Ferdinanda V. Dobrotivého je pouzivano poradi po-
dle ceského kralovského titulu, a nikoliv podle potadi rakous-
kych cisarti. Autori jsou presvédceni, Ze tato obecné zaZita Ci-
selnd oznaCovani nevnesou do textu zadny zmatek. V piipadé
nejasnosti se Ize bliZze sezndmit s jednotlivymi panovniky
u jejich samostatnych hesel, kde jsou uvedeny zakladni ge-
nealogické vztahy.

Z diivodt co nejvetsi jednotnosti byla dana prednost ceské
transkripci (Maxmilian IL., Frantisek II., Valdstejn, Pernstejn,
RoZmberk a dalsi). Pouze vyjimecné tam, kde jsou jména
v némecké formé uZivana obecné, jsou ponechdna v ptivodni
podobé (Liechtenstein, Lobkowicz, Fiirstenberg).

Letopocty v zavorce za panovniky, vlidnoucimi ¢leny §lech-
tickych rodt a cirkevnich hodnostafi se aZ na vyjimky tyka-
ji jejich vlady & doby zastdvanych tradi v Ceskych zemich,
u vyznamnéjSich osobnosti jsou Zivotni data uvedena v textu
jejich hesel. Letopocty u osobnosti v kulturni oblasti (umél-
ci, historici, spisovatelé) jsou naopak Zivotnimi daty.



Uvodni zamySleni nad numismatikou
jako védou

Pro studium numismatiky, jako jakékoliv jiné védy, je ne-
zbytné znit jeji misto v celém souboru véd. Urceni jejiho mis-
ta je pro ni o to dalezit&jsi, Ze donedavna se mnohdy pochy-
bovalo, zda viibec piedstavuje samostatnou védni disciplinu.
Numismatice byvalo kromé antikvarsko-sbératelského ¢i ar-
cheologického hlediska priznavano postaveni v rimci pomoc-
nych véd historickych, tedy podobné jako naptiklad sfragisti-
ce, heraldice, epigrafice a podobné. Numismatici se s takovym
pfifazenim svého védniho oboru mezi pomocné védy historic-
ké neradi smifovali a namitali, Ze svou samostatnost numis-
matika dokazuje vlastni pracovni metodou. Ve skutecnosti
vSak nikdy nebyla tato samostatna numismaticka metoda do-
kdzédna a v podstaté ani nebylo naznaceno, kde ji hledat
a v Cem ji vidét. To proto, Ze zaddna metoda, kterou bychom
mohli pokladdat za ryze numismatickou, tj. metoda, kterou
vytvorila a kterou pouzivd pouze numismatika, samoziejmé
neexistuje. Tento fakt vSak nijak nesniZuje postaveni numis-
matiky jako samostatného védniho oboru. Ostatné plné specia-
lizované metody, pouzitelné jen pro urcity védni obor a pro
zadny jiny, ma jen n€kolik mélo védeckych odvétvi. Ale ani
o téch nelze fici, Ze by pouze s témito specializovanymi meto-
dami staly a padaly. VEtSina véd, zv14sté urcitym zplisobem pfi-
buznych, si své pracovni metody mezi sebou vyméiuje a vy-
pjcuje. Teprve v souboru vSech pracovnich metod, které dana
véda pouziva, v jeho celkové struktufe, 1ze odhalit specifické
zvlastnosti, vlastni tomu kterému védnimu oboru. U numisma-
tiky 1ze jeji samostatnost daleko spiSe zdivodnit odhalenim
mista, které ji zistalo vyhrazeno v souboru humanitnich véd.

P1i zkoumani dé&jin spole¢nosti nds zajima i zptisob, jakym
lidé urcité spolecnosti vyrdbéji své Zivotni prostiedky a smé-
fuji vzajemné své vyrobky. Vyroba a sména jsou dvé strin-
ky jednotného procesu spolecenské vyroby, pii némzZ vyrobé
naleZi prvenstvi. Vyroba ma svou stranku spolecenskou
a technickou. Spolecenskou strankou vyroby v minulosti se
zabyva obecna historie.

Trebaze je dnes i u nas prekonano marxistické hledisko dé-
lici vyvoj spolecnosti podle vlastnictvi vyrobnich prostredkil,
zUstava nesporné, Zze ekonomické zmény ve struktuie spolec-
nosti a v jejim politickém i kulturnim Zivoté hraji vyznamnou
roli. S timto pohledem pfistupuje ke spolecenské strance vy-
roby i ekonomie, kterd ze svych zjisténi odvozuje obecné za-
konitosti ekonomického vyvoje. Technickou strankou vyroby
v minulosti se obiré historie techniky, zabyvajici se celou fa-
dou specializovanych obort a odvétvi vyrobniho procesu.

I sména ma svou stranku spolecenskou a technickou. Spo-
lecenskou strdnkou smény v minulosti a soucasnosti a jeji
perspektivou v budoucnosti se zabyvd ekonomie a s uspé-
chem ji studuje i historie. AvSak technickou strankou smény
se nendleZi zabyvat ani ekonomii, ani historii — tato strdnka
néleZi pln€ numismatickému studiu.

Setkavame se tudiZ pfi nasi ivaze s pojmem fechnika. Ac-
koliv zndmkou a vytvorem soucasné techniky je stroj (dnes
navic pravidelné spojeny s urcitym podilem computerizace),
pfece pojimame obsah terminu fechnika v mnohem SirSim
méfitku. Technikou je kazda konkrétni Cinnost sméfujici
k uspokojeni lidskych potieb, at jiz nutnych, uzitkovych, ne-
bo piepychovych — ¢innost sméfujici k zvySovani hmotné ci-
vilizace. Pojmu fechnika uzivé se dnes vSeobecné tam, kde se
ma vyjadrit konkrétni zplsob jakékoliv Cinnosti, kterd ma
specidlni organizaci dosdhnout Zadouciho zaméru. Tak je ta-
ké nutno porozumét technické strance smény, ktera je pred-
métem numismatiky.

Numismatika se zabyva sménou v jeji konkrétné;si formé
na zéakladé€ vSestranného studia prostfedkii smény, a to i pred
samotnym vyndlezem penéz (coZ byl hospodaisko-technicky
vynalez sdm o sob¢) v dobé¢ praveku i dlouhé etapy starové-
ku. Pravé pole numismatiky vSak leZi ve zkoumani a vysvét-
leni smény a jejich prostedkil v obdobi antického starovéku,
kdy zacind vlastni penézni sména vynalezem minci v Malé
Asii, odkud se rychle roz3ifily do antického Recka a pak i Ri-
ma a celého Stfedomofi i oblasti Pfedniho vychodu. Svou ro-
li penéZzni sména neztratila ani v nésledujicim obdobi feuda-
lismu a o jeji roli v novovéku neni tieba dlouze hovofit.

JelikoZ je v déjinach lidstva hlavnim idobim penéZni smé-
ny metalistické obdobi penéz, zkouma numismatika souvis-
lost tézby drahych kovli s vyrobou penéz-minci, zkouma
techniku vyroby minci ve starych mincovnach, zabyva se met-
rologii, tj. vdhovymi (hmotnostnimi) zdkonitostmi, ale i kvali-
tativnimi zdklady mincovnich soustav, konfrontuje vysledky
ziskané ze studia konkrétniho hmotného materidlu s pisemny-
mi prameny a prispiva tak k vysvétleni podilu smény a pro-
stfedkti smény na vzniku, vyvoji ¢i rozkladu jednotlivych fisi
i spolecenskych systéma.

Teprve tyto vysledky vytéZené ze studia techniky smény, tj.
numismatiky, pfijima ekonomie nebo historie pro své dalsi ba-
déani o vyvoji ekonomie, rozvoji vyroby a techniky a v nepo-
sledni fadé i spoleCenskych vztahii v minulosti. Tim se numis-
matika ve vrcholné fazi svého badani déli o predmét svého
zkoumani jak s historii, tak s ekonomii a prfipadné i archeolo-
gii. VSechny tyto védy — ac riznymi cestami — spéji tak nako-
nec k témuZ cili: osvétlit podil hospodarstvi (v celé jeho Sifi
véetné smény) ve vyvoji lidské spolecnosti. Numismatika je
tedy dal$im védnim oborem, ktery — aniZ by byl zaménitelny
s ekonomii, historii ¢i archeologii — sméfuje k témuz cili a vy-
svétluje na zakladé studia techniky smény jeji podil v hospo-
dérskych a spolecenskych zménach déjin lidstva.

Pfijmeme-li ndzor, Ze numismatika je samostatnou histo-
rickou védou (podle soucasné klasifikace jednou ze zaklad-
nich historickych véd), pak ji miZeme definovat jako védu
o technice penézni smény.



Podobné jako dalSi védni obory, a to vcetné téch nejab-
straktnéjSich véd, stoji za vznikem numismatiky nejen odvé-
k4 lidsk4 touha po poznani, ale i ryze praktickd potieba. Je to
vyznamnd skuteCnost, jejiz dileZitost nebyla vzdy néleZité
rozpoznana a docenéna. Vznik numismatiky — jako skute¢né
védecké discipliny — neni spojen se sbératelskymi zalibami
renesancnich feudalt, jak se soudilo dfive, nybrz u kolébky
jejiho vzniku stoji klasické penéZni nauky z doby antiky i feu-
dalismu, vyvolané k Zivotu praktickou potifebou lidi. Snahou
uz téchto davnych teorii bylo objasnit vyznam a ukol mince
ve statnim Zivoté, vymezit prava a povinnosti kniZat tykajici
se vydavani pen€z, vyjasnit problém obnovovani a zhorSova-
ni mince. Nebyly to estetické pohnutky a z4jem o krasu min-
ce, co povzbudilo lidi k numismatickému badani, nybrz ryze
praktické priciny, které vedly napftiklad jiz ve 14. stoleti lidi
zabyvajici se obchodem a sménou k tomu, aby znali nejen no-
vé, nybrz i staré druhy minci jak po strance vnéjsi, tak i po
strance jejich penéZni hodnoty a vzijemného poméru.

Uz ve starovékém Recku, a pak zejména od stfedovéku, byl
totiZ obchod kazdé zemé zaplaven smésici starych i novych
minci v§ech moZnych zemi a mést, a pfedevsim riznych min-
covnich soustav, v nichZ se bylo nutno orientovat, jinak hro-
zilo nebezpeci financnich skod jak stitni pokladné, tak i jed-
notliveim. Proto vznikaly jiz ve 14. stoleti v Italii, Francii,
Nizozemi i v Némecku seznamy obihajicich minci, v nichZ
byly srovnavény jejich hodnoty. Byly to nejprve letdky, poz-
dé&ji vSak s rozvojem knihtisku od druhé poloviny 15. stoleti
i publikace kniZni. Zv1asté 16.—19. stoleti ndm zanechalo vel-
ké mnozstvi riznych mincovnich tarifd, valvaci, mandati,
cirkulaft atd., zachycujicich ve formé dievorytd a médirytin
obrazky tisict tehdy obihajicich starSich i novéjsich minci.
A tak predevS§im ekonomicky ucel podnitil lidi k studiu
a srovnavani starych platidel s novymi. V této praktické eko-
nomické literatufe nutno spatfovat pravou kolébku numisma-
tického badani. Teprve v dal$im vyvoji se pfipojila i jind hle-
diska na minci: hledisko estetické, posuzujici minci jako
predmét vytvarného uméni, hledisko politicko-historické, po-
suzujici minci jako pramen politické historie, hledisko arche-
ologické, posuzujici minci jako pramen klasické a historické
archeologie, a hledisko antikvarsko-sbératelské, uctivajici
minci jako predmét sbératelské zéliby.

Numismatika tedy vznikla predevsim z praktickych ekono-
mickych pricin a tomuto déjinnému ekonomickému aspektu,
ktery ji zrodil, musi zlstat ve své podstaté vérna. Ten oprav-
nuje dodnes jeji existenci a urCuje jeji misto v rdmci spole-
Censkych véd, misto, které nutno hledat v oblasti penézni
smeény.

Z definice numismatiky jako nauky o technice penéZni
smény plyne, Ze numismatika zac¢ina tam, kde zacinaji v dé-
jinéch lidstva penize, kde za¢ind penéZni forma smény. Tam
1ze hledat pocatek ,,techniky smény*. To znamen4, Ze numis-
matika se nezabyva dobou, kdy dosud neexistoval spojovaci
¢lanek mezi dvéma partnery — prodavajicim a kupujicim —
v podobé vSeobecného prostiedku smény (sménného ekviva-
lentu). Numismatické studium vychézi z penéz, a tam kde
nejsou, neni ani numismatiky v pravém slova smyslu. Nu-
mismatické badani nezasahuje do samych hlubin prehistorie
a pocatka lidské civilizace, kde sice sména vyrobku zacala,
avsak §lo jen o sménu ojedinélou a ndhodnou, o prostou smé-
nu naturdlni (tedy vyrobku za jiny vyrobek nebo produkt),
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nebot lidé v tomto vyvojovém stupni vyrabé€li zboZi prede-
v§im pro vlastni potfebu. NejdileZit€jsi pro toto idobi je sku-
te¢nost, Ze v této dobé nebylo Zadnych penéz, a proto nelze
tuto epochu pokladat ani za prehistorii numismatiky. Ta zaci-
na teprve tehdy, kdy bylo nalezeno zboZi, schopné zastavat
ulohu vSeobecného ekvivalentu pro vSechno zboZi. AvSak ani
v tomto stadiu vyvoje smény neplnilo zpocatku tuto ulohu
jen jediné zbozi. V nékterych krajinach to byl dobytek, jinde
musle, svitky platna, koZeSiny nebo i otroci, ale zdhy také
drahé kovy Ci vzacné nerosty.

Toto ,,zbozi* se vyd€lilo ze vSeho ostatniho zboZi, bylo je
mozZno prakticky kdykoliv sménit za jiné zboZi, pro které se
stalo vSeobecnym ekvivalentem. Byla to tzv. fize naturdlnich
platidel, a pravé v tomto stadiu procesu vyvoje smény zacina
numismatické badani, nebot toto bylo tdobi, které pro dalsi
vyvoj penéz mélo velky vyznam. Ackoliv ekonomie méa sna-
hu Cinit rozdil mezi tzv. naturdlnimi platidly a mezi skutec-
nymi metalickymi penézi (a nenazyvd naturdlni platidla pe-
nézi), mluvime jizZ obvykle o dobytku v roli penéz, o platnu
jako penézich atd.

Pfipustnost toho je logicky potvrzena skutecnosti, Ze od la-
tinského slova dobytek (pecus) je odvozeno i nase slovo pe-
nize (latinsky pecunia). Podobné od skotu je odvozeno ger-
manské oznaceni mincovni jednotky sceatta a souvisi s nim
i némecké slovo Schatz (poklad) a ruské skotnica (tj. poklad-
nice). S platnem jako naturdlnim platidlem zase souviseji slo-
va platiti, platidlo atd. JiZ tato doba kladla také zéklady po-
zdé&jSich penéZnich a Casto i vdhovych systému, a proto se
numismatické badani nemiZe bez pochopeni udobi natural-
nich platidel obejit. Zejména proto, Ze — jak jiZ bylo feceno —
se mezi naturalnimi platidly zacaly zéhy uplatiiovat jako vse-
obecné ekvivalenty i kovy. Vedle drahych (zlato, stfibro, pre-
devsim ve formé slitkd) to byl zdhy po svém objeveni (3. ti-
sicileti pt. Kr.) i bronz ve formé tzv. hfiven Ci tzv. Zeber a také
(po poloving 2. tisicileti pt. Kr.) Zelezo (o tom, jak bylo zpo-
¢atku cenéno, sveédci nalez Zelezné dyky v pohiebni vybaveé
proslulého faraona Tutanchamona).

U slitk kovu nebyla zpocatku dodrZzovana ustalend forma
ani vdha. Jestlize slouZily jako prostfedek smény, byly pii
platebnim styku odvaZovany. Zahy se vSak ukazalo, Ze se
platebni styky usnadni, jestlize neforemné slitky kovu o ne-
stejné vaze, urcené k placeni, jsou vyrabény v ustalené podo-
bé a tvaru a v jednotné vaze, nebo dokonce v ur¢itém stano-
veném vahovém (hmotnostnim) systému, ktery urcoval
zakladni (vyssi) vahové jednotky a jejich pevné stanovené
niZ§{ dily. Numismatika pak Cerpd jiZ z tohoto udobi poznat-
ky o plvodu nejstarSich vdhovych systémi, které pozdéji
hréaly nejvaznéjsi dlohu v mincovni produkci starého i stied-
niho véku.

Jakmile kovy urcené k placeni dostaly ustdlenou podobu
a jednotnou vahu, byly to uz vlastné€ penize v dneSnim slova
smyslu. Odtud byl jiZ jen krok k opatiovani slitkd ur¢itym zna-
menim nebo obrazem. Témito znaky vydavatel zarucoval ne-
jen véhu, nybrz i jakost svého penizu, pfipadné jeho hodnotu.

A tak uZ v podminkach sménného hospodarstvi vznikla te-
dy penéZni forma hodnoty — vznikly penize. S jejich vynéle-
zem byl v kovech, a to pfedev§im drahych, objeven jediny
vSeobecny ekvivalent v§eho zboZi, coZ znamenalo velky pre-
vrat v samé podstaté smény vyrobkd. Zde konci ,,prehistorie
numismatiky* a za¢ind vlastni numismatické badani.



Numismatiku pfirozené zajimaji materidlni skuteCnosti
spjaté s vyndlezem penéz, jako je kov, forma a vaha nejstar-
§ich platidel, technika jejich vyroby a souvislost naturdlnich
platidel s pfechodem ke kovovym penéziim. Za t€mito vSemi
skute¢nostmi stoji ovSem jako nejdileZitéjsi poznani, Ze vy-
nélez penéz spoluptisobil vedle jinych faktord nejen na eko-
nomicky, ale i na celkovy spolecensky vyvoj lidstva. A pravé
ve spolutcasti na zodpovézeni téchto otazek obecného vyvo-
je spociva Sirsi vyznam numismatického badani.

Kazdy historicky vyklad o vyvoji lidské spolecnosti kon-
frontuji historické védy — jako obecna historie, ekonomie, ar-
cheologie a numismatika — s typy spolecenskych, politickych
i ekonomickych pomért v minulosti. Zaroven kazda z té€chto
véd prispiva svym podilem k vysvétleni pric¢in vzniku, vyvo-
je, zaniku ¢i prfechodu jednotlivych typi spolecnosti. Kazda
z téchto vyse jmenovanych véd ma své specidlni tkoly a kaz-
da z téchto véd je vuci druhym ,,pomocnd®, aniZ by cokoli
ztracela ze své samostatnosti ¢i ze svého vyznamu.

Vlastnim predmétem numismatiky — védy o technice pe-
nézni smény — jsou tedy penize vSeho druhu. Mezi nimi v§ak
zaujimaji zvlasté vyznamné postaveni kovové mince, které
v dé€jinach penézni smény predstavovaly po staleti hlavniho
zprostfedkovatele sménnych stykd. Jen udobi pred vynale-
zem vSeobecného ekvivalentu smény je idobim bez minci.
A z hlediska casového zatim pouze relativné kratky tsek za-
stinil, aspoti po strance narodohospodaiské, vyznam minci ji-
nymi prostfedky smény: kreditnimi platidly moderni doby,
statovkami, bankovkami, Seky, sménkami a jinymi instituce-
mi bankovniho a sménarenského Zivota (tfebaZe mnohé byly
bézné uzivany jiZ v hluboké minulosti).

JelikoZ hmotné doklady predmincovnich platidlech jsou
v okruhu zdjmu prehistorické archeologie a na druhé strané
otizky moderniho penéZnictvi jsou zéleZitosti predevSim
ekonomie a jinych narodohospodarskych véd, je celkem pfi-
rozené, Ze numismatika se vénuje predevSim studiu minci,
a to zejména minci star$iho data. VZdyt pro fadu zaniklych
stath i 1iSi jsou pravé mince Casto jedinym a nenahraditel-
nym pivodnim pramennym materidlem (za vSechny piiklady
uvedme keltské mincovnictvi v naSich zemich). Z toho da-
vodu je nékdy numismatika kratce a strucné definovéana jako
véda o mincich, coZ je sice zdanlivé vystizné, av§ak obsaho-
vé nedostate¢né. I kdyZ vSechny mince jsou penézi, ne vSech-
ny penize jsou mincemi. Studium minci v numismatice vy-
soko dominuje nad v§im ostatnim, co do ni patii. Je to tim, Ze
numismatika se neziikd své dal$i vyznamné role v systému
véd a plni rovnéz dlohu pomocné (zékladni) védy historické.
Historie potfebuje numismatiku jako védu o mincich, nebot
jen historii patfi metalické udobi penéz, zatimco to, co bylo
pred nim, ¢i to, co bylo nebo bude po ném, je v praxi obvy-
kle jiz mimo ak¢ni radius historické préce.

Nejobvyklejsi definice mince zni, Ze je kusem kovu urce-
nym k placeni, za jehoZ stiiZ a zrno ruci stdat obrazem a nd-
pisem. Je to definice stara a dobrd, je v ni obsaZeno vsechno,
co je minci vlastni. Obsahuje pfipominku, Ze jde o pfedmét
urceny k tomu, aby slouZil jako prostfedek smény a aby byl
zboZim vseho zboZi (vSeobecnym ekvivalentem) na zakladé
urcité vydavatelem zaru¢ené vahy (hmotnosti) a ryzosti ko-
vu. Z definice vyplyvaji i zakonitosti, kterym je razba minci
podfizena, a tudiZ i uzky vztah numismatiky k metrologii
a matematice vibec. Matematika a numismatika jsou témér

spojitymi nadobami, nebot neni — vedle metrologie ¢i histo-
rické statistiky — jiné historické védy, kterd by byla vice spja-
ta s matematikou, neZ je pravé numismatika. Zarovei je dob-
fe si uvédomit, Ze matematické dikazy jsou t€mi védeckymi
dikazy, kterym je bezprostiedné priznavan dikaz pravdy.
Matematika totiZ pracuje s nejjednodussimi logickymi pojmy
— s Cisly, a proto jsou jeji zavery a zjiSténi nejpresnéjsi. Jsou
nadrazené jakékoliv spekulativni dedukci, jsou prosté nejbli-
Ze pravdivému vykladu jakéhokoliv jevu. Proto diky svému
hlavnimu pramenu, kovové minci definované rovnéz exaktné
Cisly (hmotnost, ryzost), a diky matematickym a metrologic-
kym zédkonitostem mincovnich soustav starého, stfedniho
i nového véku (ndsobky, resp. podily zakladniho nominélu)
s sebou vnasi numismatika do historického badani i matema-
ticky podloZena fakta.

Na druhé strané€ se v§ak numismatika neobejde ani bez his-
torické erudice, kterd se spolupodili nejen na samotném urce-
ni mince (jejich dalSich znaki, které matematicky definova-
telné nejsou), ale i celého historického zdzemi doby i formy
jejiho vzniku, jejiho vyvoje, uZiti, sménné hodnoty atd. atd.

Pro kaZzdou historickou védu jsou prameny tim hlavnim ma-
teridlem, z néhoZ ¢erpd nové poznatky a na jehoZ zakladg se
miZe rozvijet. Pro numismatiku jsou timto pramenem mince,
tento v§eobecny sménny ekvivalent metalického charakteru —
mince raZzené podle pevnych metrologickych zdsad na stiiz-
cich z drahého ¢i obecného kovu. Ony jsou tim konkrétnim
materidlem, ktery umoZziiuje studium toho, co (a za jakych
ekonomickych i spolecenskych okolnosti) se v déjinach lid-
stva opravdu jako prostiedek smény uZivalo.

Prameny numismatiky si miZzeme rozdélit do tfi skupin:
1) vlastni platidla;

2) jejich nalezy (poklady);

3) ostatni prameny.

1) Prva skupina splyvé s vlastnim pfedmétem numismatiky
a je predpokladem ostatnich dvou skupin numismatickych
prament. MzZeme si ji rozdé€lit na dvé pododdéleni:

a) vlastni hmotné doklady platidel;
b) jejich edice.

Vlastnimi hmotnymi doklady platidel jsou ty, které kon-
krétné bereme do ruky, abychom je podrobili zkouméni. Jak
jsme jiz uvedli vySe, jsou to v prvé fad€ mince, i kdyZ k nim
patfi i platidla, ktera slouzila jako prostfedek smény pred vy-
nalezem mince, pravé tak jako papirovd platidla ¢i rozli¢né
jiné ndhrazky kovovych penéz, nevyjimaje ucelové zndmky.
Jsou to nejcenné;jsi prameny numismatického badani pro svo-
ji konkrétnost a ptivodnost a vlastni zdroje novych penézné-
historickych poznatki. Jsou to vlastni prameny.

Zustava prirozené nesplnitelnym poZadavkem védecké nu-
mismatické prace, abychom pfi svém studiu méli k dispozici
vSechen potiebny material v jeho konkrétni formé&, abychom
jej mohli zhlédnout a prostudovat v originalech, sami si jej
zvazili, zméfili, prozkoumali jeho jakost atd. V praxi jsme
vétSinou pfi podniknutych vyzkumnych studiich odkdzani
z vétsi nebo mensi Casti na literdrni zdiznamy o numismatic-
kém materidlu, potfebném jako srovnivaci materidl k nasi
vlastni praci.
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Pouzivame-li pfi své préci systematicky utfidénych katalo-
gt sbirek minci, doprovazenych fotodokumentaci a potiebny-
mi metrologickymi udaji o mincich, pojimame tyto katalogy
sbirek jako edice prament a zachdzime s takto publikovany-
mi mincemi (platidly), jako by §lo o originaly.

Je prirozené, Ze edice numismatickych prament (. kata-
logy minci) ndm nepiedkladaji material, ktery bychom moh-
li pfijimat naprosto nekriticky. Sebelepsi edice numismatic-
kého materidlu se nevyrovnaji mincim v origindle, tedy
materidlu, ktery mame moznost konkrétné v ruce prostudo-
vat. I nejlepsi edice numismatickych sbirek mohou mit a ta-
ké maji chyby, nedostatky a nedopatfeni zavinénd autory
edic, tiskem atd. Proto zde hraje jiz velkou roli vskutku kri-
ticky pristup k materidlu publikovanému v numismatickych
edicich. Opakujeme vSak — jako kazda véda, tak i numisma-
tika by se v soucasné dobé bez edic studovaného materidlu
neobesla. Musi s edicemi pracovat jako s prameny, jako s ori-
gindly, a kromé toho musi pracovat i se vSemi originalnimi
publikacemi numismatického materidlu, pokud spliiuji poZa-
davky systematiky, fotodokumentace a metrologickych udaji.

Edice numismatickych prament, edice minci, jsou v pod-
staté¢ obdobou edic prament historickych, napfiklad edic lis-
tin, s nimiZ historikové béZné pracuji jako s bezprostfednimi
historickymi prameny — jako s origindly. Ani moderni histo-
rik nemdZe mit pii své praci k dispozici vSechny potifebné
prameny, vSechny listy a listiny v origindlech. OvS§em pravé
tak, jako je pri ryze védecké historické praci nutno Cinit roz-
dil mezi samotnymi prameny, tfebas dostupnymi jen v publi-
kovanych edicich prament, a mezi historickou literaturou,
ktera se z vétsi ¢i mensi Casti o edice pramend opird, tak ani
pfi numismatické préaci nelze necinit rozdil mezi publikacemi
origindlnich pramenti a mezi bohatou $kdlou numismatické
literatury pfijimajici poznatky vytéZené mnohdy jiZ z edic
numismatickych pramend. Prosté — jen Cast obsazené numis-
matické literatury miZe byt pro numismatiku bezprostfednim
pramenem. VSechnu ostatni numismatickou literaturu nutno
posuzovat nanejvyse kriticky, coz je dulezity stupen védecké
prace v oboru humanitnich ¢i spolecenskych véd. Bez kritiky
neni védy.

2) Druha skupina numismatickych pramenil — nalezy minci —
ma sice mnoho spolecného se skupinou prvou (ndlezy minci
¢ili poklady jsou organickou slozkou, sestavajici z jednotli-
vych minci ¢i platidel vibec). Védecké zpracovani nélezl
minci jako celkd se vSak 1iS1 po metodické strdnce od studia
jednotlivych minci do té miry, Ze je s nimi nutno pocitat jako
se zvlastni a pravé pro numismatiku specidlni a charakteris-
tickou skupinou prament velké védecké hodnoty. Zpracova-
ni hromadnych nélezd minci (pokladidl) vneslo do numisma-
tiky pravé v moderni dobé nové védecké aspekty, které snad
jedin€ vyrazné odliSily numismatiku od jinych humanitnich
véd.

Z hromadnych nalezii minci (depotl) Cerpa v soucasné do-
bé numismatika nejvice svych poznatkt. Tyto nalezy jsou
vSak velkym ziskem také napiiklad pro archeologii. Nutno
vSak pfipomenout, Ze ne vZdy a ne ¢asto jsou nachizeny ce-
1€ poklady minci. Kromé hromadnych nalezu existuji i néle-
zy jednotlivych minci, za které dékujeme hlavné archeolo-
gickym vyzkumtim. Tyto ojedinélé mince jsou nachazeny
v kulturnich vrstvach odkryvaného terénu, a to na téch mis-
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tech, kde intenzita osidleni byla nejvétsi a kde také moznost
ztraty mince byla nejvyssi. Tyto ndhodné nalezy je mozné,
pokud mame vice piipadt vyskytu, statisticky zpracovat a je-
jich nélezovy horizont poskytuje dulezité datovaci kritérium
pro uréeni doby vrcholné intenzity osidleni zkoumané loka-
lity. Podobné jako nélezy hromadnych depott nas i ojedinélé
nélezy poucuji o smérech kontaktd urcité krajiny s obchodni-
mi partnery blizkymi i vzdalen&j§imi (zahrani¢nimi). Casto
ovsem jedind osamocend mince nalezena v terénu pfi archeo-
logickém vyzkumu — pokud je jeji nalez nélezité dokumento-
van — ma velky datovaci vyznam pro uréeni doby vzniku ¢i
zaniku zkoumaného objektu nebo poméha datovat stafi jinych
pamatek nalezenych v jeho sousedstvi, coz se tyka hlavné néa-
lezG minci na pohfebistich i v jednotlivych hrobech.

pro jakékoliv chronologické zavéry. Numismatika pak v na-
lezenych mincich pfi archeologickych vyzkumech objevuje
Casto novy, az prekvapive cenny a dosud ne vzdy pIn€ vyuzi-
ty studijni material. Jde proto o oboustranné vyhodnou spo-
lupraci dvou védeckych disciplin.

3) Pod oznacenim tfeti skupiny numismatickych prament ro-
zumime:

a) veSkery hmotny materidl numismatice piibuzny a pro ni
pomocny;
b) pisemné prameny.

Materidlem piibuznym a pomocnym jsou pro numismati-
ku napriklad dochované mincovni stroje, které ndm pomaha-
ji studovat techniku vyroby minci, nebo jiné zafizeni pocha-
zejici z inventafe mincoven, jako razidla, pribojniky, punce,
cany, mincovni zavazi, slitky drahého kovu atd. Musime sem
v8ak pfiradit i tzv. mincim podobné vyrobky jako medaile,
pocetni penize, Zetony a dalsi, které sice nereprezentuji Zad-
na platidla, ale jsou technikou vyroby, ryteckou praci, ikono-
grafii atd. pfibuzné numismatickému materialu, a predstavu-
ji proto pro numismatiku minimaln€ pomiicku pro srovnavaci
metody.

Pisemnymi numismatickymi prameny rozumime vSechny
psané pamétky, se kterymi jako s prameny pracuje obecna
historie. Tyto prameny umoZiuji konfrontovat a ovéfovat na-
Se védomosti ziskané na zdkladé vyse uvedenych prament.
Dale Ize na jejich zakladé rozsifit nase znalosti i 1épe inter-
pretovat skutecCnosti vytéZené ze studia prostfedkl smény.
Jsou to tedy nejenom specidlni prameny finan¢ni povahy, ja-
ko napfiklad celni tarify, acty vS§eho druhu, berni knihy, rejst-
fiky davek, finan¢ni knihy, knihy kupeckych poctil, mincovni
fady a privilegia, urbafe atd., nybrZ mohou to byt pravé tak
dobre listiny v8eho druhu, kroniky, paméti, legendy a povésti.

Pisemny pramenny materidl je pro numismatické badani
nanejvys dilezity, i kdyZ mu pfi Zddném numismatickém
zkoumani nelze davat pfednost pifed konkrétnimi hmotnymi
doklady. PenéZni, cenové a jiné udaje pisemnych pramend,
nejsou-li zdrovenl konfrontoviany s hmotnymi doklady c¢i
jsou-li dokonce hodnoceny bez znalosti skute¢ného stavu
soucasnych platidel, ztraceji mnoho ze své ceny. Zasadné je
ovSem spravné, aby se numismaticky vyzkum ubiral ruku
v ruce se svédectvim pisemnych pramenu. Plati v§ak pfi tom
pravidlo, Ze numismaticky nelze badat bez piihlédnuti ke
konkrétnim hmotnym dokladim sménnych prostfedkd. Po-



kud neni toto pravidlo badateli dodrzovano, nejde o vyzkum,
ktery patii pod stfechu numismatiky.

Nyni vénujme pozornost zakladnimu zpracovani numisma-
tickych pramend, tj. urovani minci, které je vychodiskem
badatelské numismatické prace. Ur€ovani minci ma svou za-
konitost, kterou chté nechté kazdy badatel mimovolné dodr-
Zuje. Nejde totiZ o zadné védecké metodologické pravidlo,
nybrz o ¢ast pfirozené, lidem vrozené logiky, jejiz jednotlivé
stupné nelze obejit.

Chceme-li ur¢it (klasifikovat ¢i determinovat) néjaky pred-
mét naseho zajmu, je to nejdiive pozorovani, ptfi kterém pu-
sobi nase pocitky, vjemy a predstavy o objektu zkoumani
a které je vychozim predstupném badatelské Cinnosti. Z po-
zorovani t¢Zi badatel vlastni védecka fakta o pfedmétu svého
zajmu. Je pfirozené, Ze pozorovat dovede kazdy Cloveék se
zdravymi smysly. AvSak badatel musi na vécech, na néZ sou-
stiedil svou pozornost, vidét mnohem vice nez laik. Pozoro-
véni jako vychozi soucast a predpoklad védecké metody mu-
si byt pfesné a co nejvice vé€rné. Musi postihnout vSechno,
z Ceho objekt naseho pozorovani sestavd, a nesmi do ného
vniknout nic z toho, co pfedmét pozorovini ve skutecnosti
nemad. Schopnost dobie pozorovat se nabyva hlavné praxi.

O vysledcich pozorovani mé badatel vést protokol ve for-
mé faktovych vypovédi. Souhrn faktovych vypovédi o pozo-
rovani pfedmétu je ve skutecnosti popisem predmétu. Pozo-
rovani a popis md i v numismatice prvoradou dtleZitost jako
vychodisko védecké prace. Dejme tomu, Ze ziskame nezna-
mou minci, kterou bychom radi urcili. Pozorujeme ji a vy-
sledky jejiho pozorovéni zachytime ve formé popisu. Popi-
sem mince se nékdy zacne, av§ak nékdy také zarovenl ukonci
celé védecké usili. K tomu dojde tehdy, kdyZ faktové vypo-
védi, které o povaze mince ziskdme, nelze na zékladé nasich
dosavadnich znalosti nijak skloubit v celek, nebo jestlize me-
zi nimi nelze odkryt Zaddného spole¢ného jmenovatele. Min-
ce tak zistane sice popsana (tedy zdokumentovand), avSak
nikoliv urCend. Sebelepsi popis nikdy urceni, tedy klasifika-
ci mince, nenahrazuje. Pfedmét zGstava nezarazen do védec-
kého systému. S popisem mince se spokojime pouze tehdy,
nemdame-li Zidnou moZnost urcit ji.

Popis mince z jejich riznych stranek je ve skutecnosti jeji
analyzou. Analyza — tj. podrobné zkoumani pfedmétu poté,
co byl pomyslné rozloZen na jednotlivé soucastky, snadnéji
pochopitelné izolované — je zdkladnim védeckym pfistupem
ke zkoumanému predmétu. Bez analyzy neni syntézy, tedy
opétovného sloZeni analyzou ziskanych poznatkii do nového
pochopitelnéjsiho celku. Timto novym pochopitelnéjSim cel-
kem rozumime v naSem pripadé urceni mince.

Na to, kdy je mince urcena, mohou existovat rizna sub-
jektivni méfitka. Podle naSeho soudu pfedstavuje urcenou
minci podkladovy listek, s jakym se setkdvame v depozita-
fich i v instalacich numismatickych muzejnich kabinetd, ve
sbirkdch soukromych sbératelti ¢i v obchodech se staroZit-
nostmi. PodloZni listek pfedstavuje jakysi ,.kiestni list* min-
ce. Mél by obsahovat tyto udaje:

1) zemé, kde mince vznikla;

2) jméno vydavatele mince s 1éty jeho vlady;
3) nazev mincovny;

4) jméno mincmistra;

5) nomindlni hodnota (nizev) mince;

6) rok nebo ¢asové rozmezi vydani mince;

7) druh kovu mince, jeji hmotnost a primér stiizku;
8) bibliografické udaje (odkaz na odbornou literaturu).

Téchto osm bodi obsahuje dostatecné mnoZzstvi faktovych
vypovédi o minci, aby se z kusu kovu opatfeného razbou sta-
la ur¢end mince. I kdyZ pocet osmi udajt, které z mince ne-
urCené tvoii urCenou, je zdanlivé skromny, pfesto ani toto
mnozstvi determinovanych znakii nemusi byt vzdy splnéno
a dodrZeno. MiiZe byt i niZ8i podle toho, o jaky druh mince
se jedna. Pfesto mliZe byt i tak mince spravné urcena.

Na druhé strané 1ze prakticky donekonecna uvedeny za-
kladni pocet osmi tdaji dopliiovat o dalsi uptesiiujici fakto-
vé vypovédi ziskané pozorovanim a analyzou zkoumaného
pfedmétu (mince) a syntézu tak zkvalitiiovat. Text podklado-
vého listku by tedy mél znit napfiklad takto:

Cechy

Boleslav II. (972-999)
mincovna Praha
mincmistr Omeriz
denar

Fiala III/13, Cach 123

Uvedené udaje jsou dlouhodobou praxi uznadvanymi krité-
rii, jejichZ souhrn nejpresnéji ¢ini z raZzeného kotoucku vé-
decky klasifikovanou historickou pamatku. Proto jiZ toto za-
kladni ureni mince je praci védeckou, a to skute¢né
zakladni. Mince je tim umisténa do urcitého systému. Bylo
by proto nespravné posuzovat zdkladni uréeni mince jako
nejnizsi formu védecké Cinnosti na poli numismatiky, ke kte-
ré ocenéni svou jednoduchosti svadi. Pravy opak je pravdou.
Zékladni urceni je ryzim vysledkem védecké Cinnosti a vy-
usténim mnohdy dlouhé, houZevnaté a pracné badatelské
analyzy. Lze tvrdit, Ze urovani starych minci je zakladni nu-
mismatickou praci a patii k hlavni néplni prace numismatika.
Trebaze jsme na pocatku vymezili §itku oboru numismatiky,
zde je tfeba fici, Ze numismatik je skutecné v prvé fad¢ znal-
cem starych minci. Proto schopnost urcit u staré mince kde
a kdy vznikla, kdo ji razil, jak se jmenovala, z jakého kovu
byla razena atd. je schopnosti, jejiZ zvladnuti jedin€¢ oprav-
nuje oznaceni odbornikd jako numismatikii. Podle toho, ja-
kého je tato schopnost stupné a jak tuto schopnost dovede nu-
mismatik uplatnit, je také hodnocen jeho podil na vlastni
numismatické prici a jeho pfinos pro védecké badani.

Znalost ur€ovani minci, a s tim souvisejici vSeobecné po-
rozuméni vlastnimu hmotnému mincovnimu materialu, je za-
kladni podminkou jakékoliv védecké numismatické prace. Je
to stupeil badatelské Cinnosti, ktery nelze obejit, a jeho nedo-
konalé ovladnuti se na kvalit€ jakékoliv naucné préace z obo-
ru numismatiky musi nezbytné projevit.

Schopnost urcovat mince 1ze jen ¢astecné ziskat teoretic-
kym studiem. To plati o numismatice vice nez o kterémkoliv
jiném védnim oboru historie. Ve Skolnich lavicich se vibec
nelze numismatice naucit. Sebelepsi absolvent historie nebo
pomocnych (resp. zakladnich) véd historickych, kam je nu-
mismatika na naSich vysokych Skolach fazena (a kde se téz
prednasi), stoji ¢asto se svymi znalostmi v urovéni starych
minci daleko nazpét za kterymkoliv z vaznéjSich amatér-
skych sbératelli minci, jemuZ tato vysokoskolskéd piiprava
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chybi. Tim ovSem nema byt Sablonovité feceno, Ze by urcovat
mince mohli jen sbératelé ¢i pracovnici numismatickych mu-
zejnich kabinetll, pro které je numismatika povoldnim. Vse-
obecné je moZno fici, Ze schopnost urovat staré mince se
nabyva praxi, a to praxi dlouhodobou. Tato praxe vyplyva
z dlouholeté pilné prace s vlastnim mincovnim materidlem
a z neutuchajiciho zdjmu o tento hmotny material. Jinymi slo-
vy — praxe v numismatice dominuje nad teorii. Na druhou stra-
nu se numismatik bez znacnych teoretickych znalosti neobejde.
Vzdyt bez nich by nebylo moZno minci zafadit, ale predevsim
ji vidét v Sirsich historickych a ekonomickych souvislostech.

To urcuje i smér dalsi védecké numismatické prace. Pokou-
Set se fesit numismatické problémy na zakladé jinych pramend
neZ starych minci (napfiklad zasadné jen vyuZivanim prament
pisemnych) bez soucasného ovladnuti hmotného materidlu —
bez znalosti vlastnich minci — je moZno oznacit mirnéji jako
jednostranné a méné zdvorile jako nevédecké. PrinejmenSim
badatelim tohoto druhu, tfebaZe to mohou byt i dobii a zkuse-
ni historici, nepfislusi oznaceni numismatik, at se sebevice za-
byvaji mincovni problematikou. TotéZ vSak lze na druhou stra-
nu fici i o téch, ktefi sice sbiraji mince a dokazou je zaradit, ale
védomé ¢i nevédomé rezignuji na SirSi pramenné i teoretické
souvislosti a znalosti. Také zde neni na mist€ oznaceni numis-
matik — jedna se o sbératele ¢i milovnika staroZitnosti.

Spravny numismatik miiZe usilovat o feSeni nescetnych
numismatickych problémi na zakladé dokladd hmotné kul-
tury, a tedy vychazet jen ze studia a z rozboru vlastnich pla-
tidel — minci. Je totiZ moZné srovnavat jednotlivé mince po-
dle razidel a urcovat jejich chronologii, studovat na mincich
chyborazby a jiné technické nedostatky, identifikovat mezi
mincemi falza, vaZit mince a zkoumat jejich jakost, analyzo-
vat chemicky jejich kov atd. — prosté vypracovat celou fadu
védecky hodnotnych dil¢ich numismatickych studii. M¢l by
pokud moZno ovladat historii daného obdobi, znét i pisemné
prameny vztahujici se k pfedmétu jeho zajmu, odbornou lite-
raturu atd. atd. Pfi numismatické praci — jako pfi kazdé vé-
decké praci — pouzivame alespon okrajové metodické pomoci
jinych védnich oborl (u numismatiky napiiklad metrologie,
chemie, historie obecné, ale i hospodarské ¢i déjin techniky
a technologie aj.), ale piece jen je jisté, Ze skutecné védecké
numismatické prace vznikaji pfedevsim na zakladé konkrét-
niho mincovniho materialu. Lapidarné feceno: Kde neni min-
ci, neni numismatiky.

Urcovani minci ve vétSin¢ piipadl neni zaleZitosti jedno-
duchou, nybrz mnohdy sloZitou a nesnadnou. Jenom mince
modernéjsi predstavuji snadné€jsi materidl pro uréovani, ac-
koliv ani toto nelze pokladat za pevné pravidlo, nebot mo-
derni doba vnesla do svétovych mincovnich produkci tolik
novych a sloZitych prvkd a zmén, Ze ani ohromné bludisté
modernich mincovnich soustav neni jednoduché zvladnout.
AvSak ¢im hloubéji se vracime do minulosti, ¢im vice jsou
psané déjiny struc¢néjsi a ¢im vzdalen€jsi ndm jsou epochy,
ze kterych se dochovaly mincovni pamatky, tim obtiZnéjsi je
urcovat dochovany mincovni material. ObtiZ spoc¢iva v ¢aso-
ve 1 teritoridlné prakticky neomezeném rozsahu numismatic-
kého materidlu. Vynalez minci je stary asi 2 700 let. Jejich
uzivani tak pokryva vétSinu celého obdobi historie (na rozdil
od prehistorie) lidstva na zemi. Za téchto 2 700 let bylo ve
vSech mincovnach vyrobeno mnoho miliard minci o milio-
nech variant, statisicich typa, tisicich rGznych nominald ve
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stovkdch ménovych soustav. Proto ma numismatika tak ob-
sazny predmét studia, Ze neni v silach jednotlivce, aby jej do-
konale zvladl v celistvosti. Klademe diraz na slovo dokona-
le. Tim minime, Ze neni v moci jednotlivce, aby vykonaval
vskutku produktivni tvar¢i védeckou praci v kterémkoliv
useku numismatické préce, tj. napiiklad v Ceském denarovém
obdobi, zaroven s tim v numismatice Orientu a k tomu v an-
tickém mincovnictvi feckém i fimském, v mincovnictvi by-
zantském, v zamofti, vyznal se v platidlech primitivnich pravé
tak jako v modernich, aby ovladal problematiku papirovych
platidel atd. Moderni numismaticka prace vyZaduje speciali-
zaci pro jednotlivé déjinné dseky vyvoje platidel.

EXKURS

Nezbytnost specializace v numismatice snad nejndzornéji
vyplyne z pohledu na tabulku védeckych aspektd charakteri-
zujicich jednu jedinou minci. Tato tabulka naznacuje, z jak
pestré Skaly hledisek je moZné kazdou minci studovat a za-
roveli jaké mnoZstvi poznatkd z riiznych oborii spolecen-
skych a exaktnich véd miZe jediny doklad platidla minulosti
védé poskytnout. Kromé toho vSak také ukazuje, jakymi vé-
domostmi by mél v idedlnim pfipadé numismatik vladnout,
aby mohl minci urcit, a sice tak, aby §lo o urceni v§eho, co
viibec miZe numismatika historické védeé dat.

Tabulka je sestavena tak, Ze v jeji vertikdlni ose jsou smé-
rem shora dolii sestaveny pod sebou Ctyfi pomysIné etapy vé-
decké klasifikace (ureni) mince, a to od etapy jednodussi
k nejslozit&jsi. Horizontdlné jsou pak na ¢tyfech vodorovnych
osach tyto etapy I-IV rozpracovany do jednotlivych dil¢ich
oborovych fazi charakteristiky mince (viz tabulka na str.15).

Prvd etapa se v podstaté kryje se zdkladnim urcenim min-
ce, o kterém jsme jiZ pojednali na predchozich strankach. Je
to ten stupen klasifikace mince, jehoZ dosahneme pozorova-
nim a jednoduchou analyzou predmétu. Sedm zakladnich bo-
da ziskanych z faktovych vypovédi o minci, které ¢ini z ne-
uréené mince klasifikovanou historickou pamétku a které
jsme prevedli do praxe na ukazce tzv. podkladového listku
Ceského dendru Boleslava II., odpovidd sedmi fazim zéaklad-
ni klasifikace mince na nasi grafické tabulce.

Druhd etapa predstavuje prohloubeny pohled na predmét
zkoumani. I kdyZ v podstaté béhem jednotlivych fazi této
etapy prevladaji jeSté prvky analytické a popisné povahy
a poznatky ziskané prostym pozorovanim mince, piece je-
nom jde o kvalitativn€ vyssi formu rozboru, ktera predpokla-
da jiz abstrahovani od prostého povrchu zkoumaného pred-
métu a zasvécenéjsi pfistup k jeho vnitfnim vlastnostem.
Zvladnuti ikonografie a heraldiky mince, vysvétleni smyslu
jejich legend, metrologickd dokumentace mince, znalost slo-
Zeni mincovniho kovu a kone¢né posouzeni pravosti ¢i ne-
pravosti mince vyZaduje jiZ odborné védomosti nabyté teore-
tickym studiem i praxi. Snad pfili§ nepochybime, nazveme-li
proto tuto etapu klasifikace mince jako odbornou, ¢imz ne-
mame v umyslu sniZovat odbornost etapy predchozi.

Treti etapou je zékladni a odborna klasifikace mince jako
predpoklad a vychodisko stavu, ve kterém se jiZ mnoZstvi
oborovych fazi zuZuje na pocet Sesti, coZ je projevem pie-
chodu od analyzy k syntéze. Vnéjsi vlastnosti ur¢ené mince
stoji v této klasifikacni etapé jiz ¢astecné v pozadi. Jednotli-



vé poznatky ziskané v prvé a druhé etapé urcené mince se
skladaji v ucelenéjsi logické celky, u kterych je jizZ mozno po-
soudit pfinos klasifikované pamatky pro déjiny, archeologii,
etnografii, ikonografii, ekonomii i pravni védu. (OvSem pravé
tento stupen predpoklada dosti znacné teoretické znalosti z vy-
Se uvedenych oborti, a to i proto, abychom ,,neobjevovali‘
davno objevené!) Tuto etapu klasifikace mince nazyvame re-
dukcni, nebot v ni se mnozstvi jednotlivych pozorovani z pied-
chozich dvou etap zmensuje do nékolika obecnéjsich shrnuti.
A konecné ¢tvrtd etapa je etapou syntetickou. Jde o shrnu-
ti poznatkl z predchazejicich etap urcovani historické pa-
matky (v nasem pfipad€ mince) a vytyCeni prinosu této pra-
ce pro obecnou historii zejména tam, kde jde o nové zjisténa
fakta vyplyvajici z unikatnosti nilezu nebo z nové objeve-
nych vlastnosti jiz dfive znamého historického dokladu.
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POZNAMKA

ProtoZe je tabulka sestavena teoreticky pro jakékoliv mince,
je pfirozené, Ze v praxi nemusi pfesné¢ vyhovovat kazdému
druhu, ktery urcujeme. Tak naptiklad u minci evropskych ob-
vykle neuvadime poZadovany svétadil a spokojime se s ur-
Cenim statu, kde mince vznikla. To vSak neplati pro mince
mimoevropské a zamotské. Stejné tak u minci z feckych
a fimskych kolonii nutno uvést, zda pochdzeji z Asie nebo
Afriky. Pri zakladnim ur¢ovani minci neuvadime v popise
v nékterych piipadech druh kovu, z né¢hoz byla mince zhoto-
vena, protoZe tento udaj Casto jasné a jednoznacné vyplyva
z ndzvu nomindlu. Tak naptiklad fimské i sttedovéké denary
byly razeny pouze ze stiibra stejné jako dukat vSech obdobi
je razen vzdy ze zlata.

Pavel Radomérsky
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